A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének JE-IV/111/2011. szimii hatirozata a
Generali Onkéntes és Magannyugdijpénztar onkéntes és maganpénztari agazattal szemben
feliigyeleti intézkedések alkalmazasardl

A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (székhely: 1013 Budapest, Krisztina krt. 39.)
(Feliigyelet) altal a Generali Onkéntes és Magannyugdijpénztar onkéntes és maganpénztari
agazatnal (székhely: 1066 Budapest, Teréz krt. 42-44.) (Pénztar) lefolytatott atfogo vizsgalatot
kovetden Dr. Szasz Karoly, a Feliigyelet elndkének felhatalmazasa alapjan az alabbi

hatdrozatot

hozom.

Koételezem a Pénztart az alabbiakra:

1. Vizsgalja feliil a lezart tagi statusza, egyenleggel rendelkezd tagok egyéni szamlait és a
sziikséges elszdmolasokat végezze el a magan agazat tekintetében.

Az e pontban foglalt kotelezés teljesitését — dokumentumokkal alatdmasztva — 2011.
julius 15. napjaig igazolja a Feliigyelet felé.

2. A jovoben a jogszabalyi eldirasoknak megfeleléen teljesitse {igyfél-atvilagitasi
kotelezettségét a pénzmosaés és terrorizmus finanszirozdsa megakadalyozésa érdekében az
Onkéntes agazatnal.

3. A jogszabalyi el6irasok megfelelése érdekében a Pénztar mindkét dgazatanal készitse el,
oktassa ¢€s tesztelje a részletes lizletmenet folytonossagi tervét. Gondoskodjék tovabba o
rendszerei kritikus helyreéllitasi idejének meghatdrozasarol és az azon beliil torténd
helyreallitas kontrolljarol.

Az e pontban foglalt kotelezés teljesitését — dokumentumokkal alatdmasztva — 2011.
szeptember 30. napjaig igazolja a Feliigyelet felé.

4. A jovében a mas pénztarba atlépd tagokkal torténd elszdmoldsokat a jogszabalyi
eldirasoknak megfelelden végezze el a magan dgazatnal.
S. Ismertesse jelen hatdrozat tartalmat az igazgatdtanacs elndke az igazgatdtanacsi és az

ellendrzd bizottsagi tiléseken, a pénztartagokkal pedig a kovetkezd kozgytilésen.

Hataridd: Jelen hatarozat kézhezvételét kovetd 15 (tizendt) napon beliil, illetve a soron

kovetkezd kozgylilés napjan.
A Feliigyelet eljardsa soran eljarasi koltség nem mertilt fel.
A hatarozat ellen kozigazgatasi eljaras keretében fellebbezésnek nincs helye. Az ligyfél, illetve a
kifejezetten rd vonatkozd rendelkezés tekintetében az eljaras egyéb résztvevdje a hatirozat
feliilvizsgalatat a kozléstdl szamitott 30 (harminc) napon beliil jogszabalysértésre hivatkozassal a
Févarosi Birosagtol keresettel kérheti. A keresetlevelet — a Févarosi Birdsagnak cimezve — a
Feliigyeletnél kell 3 (harom) példanyban benyujtani vagy ajanlott kiilldeményként postara adni. A
keresetlevél benyujtasanak a hatdrozat végrehajtasara nincs halaszté hatdlya. A birdsag a pert
targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart. Targyalas
tartasat az ligyfél a keresetlevélben vagy az alperes kozigazgatasi szerv kereseti ellenkérelmének
kézhezvételétdl szamitott 8 (nyolc) napon beliil irasban kérheti. Ennek elmulasztasa miatt
igazolasnak nincs helye.

Indokolas

. TENYALLAS
1.1 A vizsgalat célja és lefolytatasa
A Feliigyelet a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérdl szolo 2010. évi CLVIIL. torvény
(Psztv.) 54. § (1) bekezdésben foglaltak alapjan feliigyeleti ellendrzést gyakorol a Pénztar felett,
amelynek keretében 2011. januar 31. és 2011. marcius 3. napja kozott atfogd ellendrzést
(Vizsgalat) folytatott le a Pénztarnal.
A Vizsgalat 2007. januar 1-jét6l a Vizsgalat helyszini szakaszanak lezarasaig tartd iddszakra
terjedt Ki.



A Felligyelet korlatozott terjedelmli és mélységili, nem teljes korli vizsgalatot folytatott. A
Vizsgalat az egyes terliletek altal hordozott kockazatoknak, a kockazatkezelés szinvonaldnak a
feltérképezésén alapult

A Vizsgalat a kovetkezo teriileteket fogta at:

1. A Pénztar iranyitasa
2. Piaci megjelenése
3. Pénziigyi és miikodési kockazatok

A Felligyelet a Vizsgalat megallapitasait a 2011. aprilis 22. napjan kelt Vizsgalati Jelentésben
(Vizsgalati Jelentés) foglalta Gssze, és azt 2011. aprilis 22. napjan nyilatkozattételre megkiildte a
Pénztar részére.
A Pénztar a 2011. majus 13. napjan kelt és 2011. majus 16. napjan érkezett beadvanyaban
tajékoztatta a Felligyeletet a Vizsgalati Jelentésben foglalt megallapitasokkal kapcsolatos
észrevételeirdl (Eszrevételek). Az Eszrevételeket a Feliigyelet attekintette, kiértékelte és a jelen
hatarozat meghozatala sordn figyelembe vette.
1. A VIZSGALAT MEGALLAPITASAI, A MEGALLAPITASOK MINOSITESE, AZ ESZREVETELEK ES
EGYEB NYILATKOZATOK ERTEKELESE
A tagokkal torténd elszamolasok vizsgélata
I1.L1.1 A Vizsgalat megallapitasali
A Vizsgalat megallapitotta, hogy a Pénztarnal vannak olyan lezart statuszl tagok, akik
tagsagi jogviszonyuk megsziinése ellenére negativ vagy pozitiv egyenlegli egyéni
szamléaval rendelkeznek.
A lezart tagi statuszd, egyenleggel rendelkezd egyéni szamldk vizsgalatakor a Pénztar
altal a Feliuigyelet rendelkezésére bocsatott nyilvantartds szerint a 2009-2010. években
1.148 (ezeregyszaznegyvennyolc) megsziint tagi statuszu kovetelés allt fenn, 7.692 000,-
Ft, azaz hétmilli6-hatszazkilencvenkettdezer forint Osszegben. A sziroprobaszeriien
megvizsgalt, korabbi tagokra vonatkozé adatokat a Vizsgélati Jelentés 2.1.3. sz
melléklete tartalmazza.
A lezart szamldkra a tagsagi jogviszony megsziinése utan érkezett tovabbi beazonositott
tételek szurdprobaszerii vizsgélata alapjan a Vizsgalat megallapitotta, hogy kifizetéstik,
illetve érvényesitésiik késedelmesen tortént meg (Jelentéstervezet 2.1.3. [141-142] pont).
I1.1.2 A megallapitdsok mindsitése
A negativ egyenlegli tagok esetében a Pénztar megsértette a magannyugdijrol és a
magannyugdijpénztarakrol szolo 1997. évi LXXXIIL torvény (Mpt.) 5. § (7) bekezdését.
E szerint a j6 gazda gondossdganak elvét megtartva a pénztar nevében eljard személyek
kotelesek a pénztartagok érdekében kiilonds gondossdggal eljarni. Ezen alapelvet
alkalmazva a Pénztar koteles a pénztartagok érdekében a negativ egyenlegli egyéni
szamlékat oly modon rendezni, hogy intézkedik az esedékes Osszeg érvényesitése irant.
A Pénztar a pozitiv egyenlegli tagok esetében megsértette a magannyugdijpénztarak
befektetési és gazdalkodési tevékenységérdl szold 282/2001. (XII. 26.) Korm. rendelet
(Mbr.) 29. § (17) bekezdésében foglaltakat. Ezek szerint a pénztarnak a fliggdé szamlarol
azonositott tagi kovetelés Osszegét az elsd utaldst kovetden a tagsagi jogviszony
megsziinése honapjat kovetd negyedik honap nyolcadik munkanapjaig at kell utalnia,
majd az ezt kdvetden azonositott tagi kovetelést — az azonositas idépontjatol fiiggden — a
targyhonap vagy az azt kdvetd honap utani 8 (nyolc) munkanapon beliil kell atutalnia.
11.1.3 Az Eszrevételek, egyéb nyilatkozatok és azok értékelése
A Pénztar a Feliigyelet altal tett megallapitasokra vonatkozoan jelezte, hogy amennyiben
a tagsagi viszony megsziinését kovetden érkezik a tag szamldjara pénz, azt lekonyvelik,
¢és utolagos elszamolassal elszdmolja a tagok egyéni szdmlajan 1évo egyenleget.
A Feliigyelet megallapitasait fenntartja tekintettel arra, hogy a Pénztar a jogszabalysértés
tényét nem vitatja, ezért jelen hatdrozat rendelkezd részében a Pénztarat a tagokkal
kapcsolatos elszamolasok elvégzésére koteleztem.



1.2
11.2.1

11.2.2

11.2.3

Pénzmosas, terrorizmus finanszirozasanak kisziirésével kapcsolatos vizsgalat

A Vizsgalat megallapitasai

A helyszinen atadott dokumentumok vizsgalata alapjan a Felligyelet megallapitotta, hogy
egy tag vonatkozasaban keriilt sor olyan nyilatkozat kitoltésére, mely tartalmazta azt,
hogy az ligyfél a sajat, vagy a tényleges tulajdonos nevében, illetéleg érdekében jar-e el.
A tobbi tag esetében ilyen nyilatkozat az atadott dokumentumok kozott nem szerepelt.
(Jelentéstervezet 2.3.2. [170-171] pont).

A megallapitdsok mindsitése

A fentiekkel a Pénztar megsértette a pénzmosas €és a terrorizmus finanszirozasa
megeldzésérol és megakadalyozasarol szold 2007. évi CXXXVI. torvény (Pmt.) 8. § (1)
bekezdésében foglaltakat, miszerint a 6. § (1) bekezdésében meghatarozott esetben az
uigyfél koteles a szolgaltatd részére irasbeli nyilatkozatot tenni arra vonatkozoan, hogy a
sajat, vagy a tényleges tulajdonos nevében, illetdleg érdekében jar el.

Az Eszrevételek, egyéb nyilatkozatok és azok értékelése

A Pénztar arrdl tajékoztatta a Feliigyeletet, hogy a tagok beazonositasat a jovoben az
eldirasoknak megfelelden fogjak végezni.

A Pénztar észrevétele a Feliigyelet megallapitasat nem modositja. A Pénztar észrevétele
csak azt tartalmazza, hogy milyen modon kivdnja a jogszabalysértd helyzetet
megsziintetni, azonban a jogszabalysértés tényét nem vitatja. Fenti indokok alapjan a
hatarozat rendelkez0 részében a Pénztart a jovoben ezen jogszabalyi eldirasok betartasara
koteleztem.

I1.3 Informatikai rendszer vizsgalata

11.3.1

11.3.2

A Vizsgalat megallapitasai

A Pénztar informatikai rendszerének vizsgélata sordn a Pénztar — tobbek kozott — az

alabbi dokumentumokat nyujtotta be: a Miikodésfolytonossag és katasztrofa elharitas

tervezési szabalyzat, Altalanos vészhelyzeti terv, a Vizsgilat helyszini szakaszanak

idépontjaban tervezet formajaban 1étez6 tizletmenet folytonossagi terv (BCP), valamint a

katasztrofa utani helyreallitasi terv (DRP).

A DRP-t a Generali-Providencia Biztositd Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag (1066

Budapest, Teréz krt. 42-44.) (Biztositd) mint a Pénztar informatikai szolgaltatoja

készitette.

a) A Feliigyelet megallapitotta, hogy a Pénztar a Vizsgalat helyszini szakaszanak
idopontjaban hatalyos BCP-vel nem rendelkezett, a végleges BCP kidolgozas alatt
allt.

b) A Pénztar 2011. januar 21. napjan tesztelte, hogy mennyi idon beliil tudja atkapcsolni
az éles ugyviteli rendszerét (Ingrid rendszer) annak hattér adatbazisara. A tesztelés
alapjan megallapithat6, hogy a folyamat végrehajtdsdhoz sziikséges id0 az éles
helyzetben torténd gépbeszerzéssel, operacios rendszer feltelepitéssel egylitt az 1
(egy) munkanapot is meghaladhatja. Ez nincs 6sszhangban a Biztositoval kotott
informatikai szolgaltatéi szerzdédéshez (Szerzédés) kapcsolédd TUgynevezett
szolgaltatasi szint megallapodassal (SLA), mely az iizletfolytonossag esetében 12
oras maximalis kiesési 1d6t tesz lehetévé (Jelentéstervezet 3.1.2.3. [270, 271] pont).

A megallapitasok mindsitése

a) Azzal, hogy a Pénztar nem rendelkezett hatalyos BCP-vel, megsértette a
magannyugdijrol és magannyugdijpénztarakrol szoldo 1997. évi LXXXIIL torvény
(Mpt.) 77/A. § (6) bekezdés g) pontjaban foglaltakat, mely szerint a pénztarnak
tevékenysége ellatasahoz, nyilvantartasai naprakész és biztonsadgos vezetéséhez meg
kell valositania a biztonsagi kockazatelemzés alapjan indokolt védelmi intézkedéseket
¢s rendelkeznie kell a szolgaltatdsai folyamatossagat akadéalyoz6 rendkiviili
események kezelésére szolgalo tervvel.



A fenti kotelezettség teljesitésének elmulasztasa sérti tovabba az Onkéntes 4gazat
esetében az Onkéntes Kolcsonds Biztositd Pénztarakrol szoldé 1993. évi XCVI
torvény (Opt.) 40/C. § (6) bekezdés g) pontjaban foglalt — a fentickkel azonos —
torvényi kovetelményeket is.

b) Azzal, hogy a Szerzédéshez kapcsolodd SLA-ban rogzitett maximalisan elviselhetd
kiesési 1d6hoz képest a DRP-teszt csak hosszabb iddtartam alatt képes az informatikai
hatteret biztositani, a Pénztar megsértette az Mpt. 77/A. § (6) bekezdés c), illetve e) és
az Opt. 40/C. § (6) bekezdés c) és e) pontjait.

A hivatkozott jogszabalyszakaszok az alabbiak szerint rendelkeznek: A pénztarnak
tevékenysége ellatasdhoz, nyilvantartasai naprakész és biztonsagos vezetéséhez meg
kell valdsitania a biztonsagi kockazatelemzés alapjan indokolt védelmi intézkedéseket
¢s rendelkeznie kell — tobbek kozott — a szolgaltatasok ellatdsdhoz sziikséges
informatikai rendszerrel, valamint a szolgéltatasok folytonossagat biztositod tartalék
berendezésekkel, illetve e berendezések hianyaban az ezeket helyettesitd egyéb — a
tevékenységek, illetve szolgaltatdsok folytonossagat biztositdé — megoldasokkal. A
Pénztarnak rendelkeznie kell tovdbba olyan biztonsagi mentésekkel €s mentési
renddel (mentések tipusa, modja, visszatdltési és helyreallitasi tesztek, eljarasi rend),
amelyek az adott rendszer helyredllithatosagit a rendszer altal nyujtott szolgaltatas
kritikus helyreallitasi idején beliil lehetdvé teszik.

11.3.3 Az Eszrevételek, egyéb nyilatkozatok és azok értékelése

A Pénztar észrevétele szerint rendelkezik olyan szabalyzatokkal, melyek katasztrofa
esetére tartalmaznak utasitdsokat, ennek keretében a Pénztar csatolta a Pénztar
igazgatotanacsa altal 2011. majus 4-i ilésén elfogadott végleges BCP-t (Végleges BCP).
A Pénztar altal hivatkozott Miukodésfolytonossag és katasztrofa elharitas tervezési
szabalyzat, valamint az Altalanos vészhelyzeti terv tal &ltalanos rendelkezéseket
tartalmaz ahhoz, hogy azok a BCP-vel szemben tamasztott jogszabalyi
kovetelményeknek eleget tegyenek.
A Végleges BCP pedig 4. pontjaban 2011. december 31-re tizi ki a BCP-be illesztendd
(akcid)tervek ,,elsd sablonjanak™ megvaldsitasat az egyes lzleti egységek tekintetében,
vagyis a fenti hataridéhoz képest az egyes lizleti egységek vonatkozasaban a végleges
akciotervek kidolgozasa a kitolodhat, ami fokozott miikodési kockazatot hordoz
magaban. A fentiek alapjan a Feliigyelet megéllapitasait modositja, viszont a
megallapitdsok modositdsa a jogsértés tényét nem befolyasolja, mert a konkrét
akciotervek hianya miatt a Pénztar Végleges BCP-je nem felel meg a vele szemben
tamasztott jogszabalyi kovetelményeknek. A Végleges BCP alapjan ugyanis nem
allapithaté meg, hogy az egyes lizleti egységek konkrétan milyen lépéseket kotelesek
tenni az lzletfolytonossadg biztositdsa érdekében. A Végleges BCP elfogadasaval a
Pénztar formailag eleget tett a jogszabalyi kovetelményeknek, azonban annak tartalma
nem tesz eleget a jogszabdly altal eldirt azon kovetelménynek, hogy a pénztarnak
tevékenysége ellatasdhoz, nyilvantartdsai naprakész €s biztonsagos vezetéséhez meg kell
valositania a biztonsagi kockazatelemzés alapjan indokolt védelmi intézkedéseket és
rendelkeznie kell a szolgaltatasai folyamatossagat akadalyozé rendkiviili események
kezelésére szolgalo tervvel.

A Pénztar észrevételében — melyet a Feliigyelet azon megallapitasara tett, hogy a DRP-

készités lezarult, azonban nem illeszkedik a Vizsgalat soran kidolgozas alatt allo BCP-

hez — jelezte, hogy az SLA pontositasra keriilt, és ezt a Feliigyelet részére mellékletként
meg is kiildték.

A Pénztar észrevételében hivatkozott dokumentumok tartalma nem céfolja a Feliigyelet

megallapitasait, a hivatkozott SLA-mell¢klet a feladatmeghatarozasok szintjén ir eld

kontrollpontokat a DRP elvégzésével kapcsolatban, azonban azok gyakorlati
megvaldsulasardl nem nyujtott be a Pénztar aldtdmaszté dokumentumokat, amely az erre



vonatkoz6 ,,DRP-teszteket” tartalmaznd. A fentiek alapjan a Feliigyelet a Pénztar
észrevételét nem fogadja el, és a megallapitasait tovabbra is fenntartja.
1.4 Mas pénztarba atlépd tagokkal kapcsolatos elszdmolasok vizsgalata
11.4.1 A Vizsgalat megallapitasai
A Vizsgalat megallapitotta, hogy a vizsgalt tagok esetében (a vizsgalt tagokat a Vizsgalati
Jelentés 2.1.1./B. sz. melléklete tartalmazza) az atlépés ugyan jogszerli volt, azonban a
Pénztar nem minden esetben tudta tartani a jogszabalyban és a sajat szabalyzatdban
rogzitett hataridoket, amikor tobbszords utalasra keriilt sor. [Vizsgalati Jelentés 2.1.2.2.
(129) pont].
11.4.2 A megallapitasok mindsitése
A Pénztar a fentiek alapjan megsértette az Mbr. 29. §-anak a vizsgalt idészakban hatalyos
(15) és (16) bekezdéseiben foglaltakat.
11.4.3 Az Eszrevételek, egyéb nyilatkozatok és azok értékelése
A Feliigyelet a Vizsgalat sordn nyilatkozattételre hivta fel a Pénztarat a hataridd tallépés
okaira vonatkozoan. A nyilatkozatban 8 (nyolc) volt pénztartag késedelmes
elszdmolasaval kapcsolatban adott a Pénztdr magyardzatot. A Pénztar nyilatkozata
alapjan 5 (6t) volt tag esetében az Ingrid program nem tudta kezelni a normal és az
utélagos elszamolasok koltséglevonasi maximumanak figyelését, és ezért nem inditottak
hatariddben az utaldst. A Pénztar észrevételében hivatkozott dokumentumok tartalma
alapjan a Felligyelet megallapitdsait azon tagok tekintetében fenntartja, akiknél a
késedelmes utalds informatikai hidnyossdgokra vezethetd vissza, ezért a hatdrozat
rendelkezd részében foglaltak szerint kteleztem a Pénztarat.
I1l.  AFELUGYELET ALTAL ALKALMAZOTT INTEZKEDES (EK)
A Psztv. 61. § (1) bekezdés a) - ¢) pontja értelmében, ha a Feliigyelet ellenérzési eljarasa soran —
vagy az altala hivatalosan ismert tények alapjan — megallapitja a Psztv.-ben, a 4. §-ban
meghatarozott torvényekben, az azok felhatalmazasa alapjan kiadott jogszabalyban, valamint a 4.
§-ban meghatarozott szervezetek és személyek miikodésére vonatkozo egyéb jogszabalyban, a
Feliigyelet hatarozatdban illetdleg a 4. §-ban meghatarozott szervezetek és személyek belsd
szabalyzataban foglaltak megszegését, megkeriilését, elmulasztasat vagy késedelmes teljesitését
— ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a 4. §-ban meghatarozott, az adott tevékenységre
vonatkozo torvény szerinti intézkedést, kivételes intézkedést alkalmazza, illetdleg feliigyeleti
birsagot szab ki.
A Psztv. 38. § (4) bekezdése alapjan a Feliigyelet felhivasara a Pénztar koteles a tevékenységére
vonatkozo, a hatdsagi eljaras targyaval Osszefliggd adatot, beszdmolot, bizonylatot, vizsgalati
anyagot, szamviteli nyilvantartasait, szabdlyzatait, az egyes tigyletekhez kapcsolodd
dokumentécioit, {ligyvezetd, ellendrzd, illetve legfdbb szerve eldterjesztéseit, azok
jegyzokonyveit, a konyvvizsgald irasos észrevételeit, a konyvvizsgalati jelentést, a belséd
ellendrzés jelentéseit, jegyzokonyveit, tovabba meghatirozott formaji és tagolast kimutatast a
Feliigyelet altal meghatarozott formaban a Feliigyelet rendelkezésére bocsatani, valamint koteles
a Feliigyelet feladatellatasdhoz kért egyéb adatot, informéciot rendelkezésre bocsatani,
kimutatast elkésziteni.
Il. 1. Felszolitas a jogszabalyoknak valdé megfelelésre

Az Mpt. 110. § (1) bekezdésének a) pontja, valamint az Opt. 65. § (3) bekezdésének a) pontja
alapjan a Feliigyelet a Pénztar kotelezettségeinek teljesitése, a pénztartagok érdekeinek védelme,
valamint a pénztartevékenységre vonatkozo jogszabalyi eldirdsok betartdsa érdekében
felszolithatja a Pénztarat — esetleg hatarido kitlizésével — a jogszabalyi feltételeknek vald
megfelelésre, valamint a jogsértd magatartas abbahagyasara.

A Psztv. 61. § (4) bekezdésében foglalt mérlegelési jogkdoromben eljarva jelen hatarozat
rendelkezd részében a jogszabalyban foglalt rendelkezések maradéktalan megtartasara
koteleztem a Pénztarat.



I11.2.  Téajékoztatasra kotelezés

Jelen hatarozat rendelkezd részének 4. pontjaban eldirt tajékoztatas a Pénztar jogi €s ténybeli
helyzete tekintetében elsérendli fontossagl, hiszen a megfeleld tajékoztatds hidnyaban az
igazgatotanacs és az ellendérzd bizottsag, illetve a kdzgyiilés az Opt.-ben, illetve az Mpt.-ben
meghatarozott jogkoreit nem tudna teljességében gyakorolni, és ez sértené a pénztartagok jogait.
Az igazgatétanacs, illetve az ellendrzd bizottsag tagjainak feladatait és hataskorét az Opt. 24 -
27. §-ai, illetve az Mpt. 40. §, 41. §-ai, illetve 43. §-a, egyetemleges felelOsségiiket
feladatkoriikben kotelezettségeik megszegésével okozott karért az Opt. 20. §-a, illetve az Mpt.
34. §-a rogziti.

A hatarozat a mar hivatkozott jogszabalyhelyeken, a Psztv. 7. § d) és e) pontjan, valamint a Ket.
71. § (1) bekezdésén alapul.

A hatarozatot a Feliigyeletnek a Psztv. 4. § (1) bekezdés a) és f) pontjaban biztositott
hataskorében eljarva hoztam meg.

A hatérozat elleni jogorvoslatrdl sz616 tajékoztatas a Ket. 100. § (1) bekezdésének d) pontjan, a
109. § (1) bekezdésén, a 110. § (1) bekezdésén, valamint a polgari perrendtartasrél szolo 1952.
évi L. torvény 326. § (7) bekezdésén, 327. § (1)-(2) bekezdésein és a 330. § (2) bekezdésén
alapul.

A hatarozat a Ket. 128. § (1) bekezdés c) pontja értelmében a kdzlés napjan jogerods.

Budapest, 2011. junius 30.

Dr. Saray Eva s.k.,
a PSZAF alelnoke
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